2017-4-27 Tribunal Regional Federal da 5* Regido - Resultado Consdilta Processual

Poder Judiciano
Tribunal Regional Federal da 5" Regiao

PROCESSO N° 0008086-22.2014.4.05.8300

APELACAO CIVEL (AC587848-PE) AUTUADO EM 21/03/2016
ORGAO: Segunda Turma

PROC. ORIGINARIO N°: 00080862220144058300 - Justica
Federal - PE

VARA: 72 Vara Federal de Pernambuco (Especializada em Questdes Agrarias)

ASSUNTO: FUNDEF/Fundo de Manutencio e Desenvolvimentc do Ensino Fundamental e Valorizagao do
Magistério - Contribuicbes Especiais - Contribuicdes - Tributario

FASE ATUAL : 23/03/2017 Remessa Externa
17:32
COMPLEMENTO :
. ULTIMA LOCALIZACAO : Secdo Judicidria de Pernambuco
APTE : MUNICIPIO DE SALGUEIRO - PE

Advogado/Procurador : BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO - PE011338

APTE : UNIAO
APDO : 0S MESMOS
RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA

42/201700002393: CR (Entrada em:01/02/2017 15:21) (Juntada em: 02/02/2017 15:02)
MUNICIPIO DE SALGUEIRO - PE

42/201600038696: AGEX (Entrada em:14/12/2016 15:53) (Juntada em: 16/12/2016 14:32)
UNIAO

42/201600034853: CR (Entrada em:10/11/2016 15:51) (Juntada em: 16/11/2016 13:50) UNIAO

42/201600032346: CR (Entrada em:17/10/2016 15:50) (Juntada em: 25/10/2016 10:51)
MUNICIPIO DE SALGUEIRO - PE

42/201600032347: CR (Entrada em:17/10/2016 15:50) (Juntada em: 25/10/2016 10:50)
MUNICIPIO DE SALGUEIRQO - PE

. 42/201600028384: REX (Entrada em:12/09/2016 15:49) (Juntada em: 21/09/2016 13:06) AGU
- ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

42/201600028385: RESP (Entrada em:12/09/2016 15:49) (Juntada em: 21/09/2016 13:05) AGU
- ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

42/201600025507: RESP (Entrada em:19/08/2016 13:30) (Juntada em: 21/09/2016 13:04)
MUNICIPIO DE SALGUEIRO - PE

42/201600017905: ED (Entrada em:10/06/2016 16:08) (Juntada em: 14/06/2016 13:51) UNIAO
42/201600015373: ED (Entrada em:17/05/2016 15:58) (Juntada em: 14/06/2016 13:50)

MUNICIPIO DE SALGUEIRO - PE
« Em 23/03/2017 17:32

Remetidos os Autos ( Processo digitalizado e enviado eletronicamente ao STJ) Para Segéao
Judiciaria de Pernambuco [Guia 2017.002001]

« Em 07/02/2017 15:52

Recebidos os autos de Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia: 2017.000636]

« Em 02/02/2017 19:18 }{ \
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2017-4-27 Tribunal Regional Federal da 5° Regido - Resultado Consuita Processual

Remetidos os Autos ( A pedido) Para Sec. Rec, Ext. Esp. e Ord [Guia 2017.000636]

« Em 02/02/2017 15:02

Juntada de Peticdo - Contra-razdes
(M11062)

« Em 23/01/2017 15:57

Expedicdo de Oficio - Outros
(M639)

« Em 16/12/2016 14:32

Juntada de Petigdo - AGEX
(M5374)

« Em 15/12/2016 11:18

. Recebidos os autos de AGU - Advocacia Geral da Unido

« Em06/12/2016 09:28

Autos entregues em carga a(o0) AGU - Advocacia Geral da Uni&o para Ciéncia da Decisao
[Guia: 2016.009236] (M663)

« Em 30/11/2016 18:39

Recebidos os autos de Gabinete da Vice-Presidéncia [Guia: 2016.001426]

« Em 30/11/2016 18:31

Remetidos os Autos ( Cumprimento de despacho/decis&o) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia
2016.001426]

« Em 30/11/2016 15:34

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente

(M29) DECISAOTrata-se de recurso extraordinario interposto em face de acérddo proferido por
esta Corte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, a, da Constituicdo Federal.Preliminarmente,
verifico que foram observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade,
regularidade formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimacéo, interesse recursal e
inexisténcia de fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto
do recurso e articulada a preliminar de repercussao geral.Em suas razfes recursais, a parte
recorrente alega provavel violagdo ao art. 59, inciso XXXVI, da CF/88.Ressalto que o STF rejeitou
a repercussao geral do tema relativo as alegagoes de cerceamento de defesa e de suposta ofensa
aos principios do devido processo legal (art. 59, LIV, da CF), do contraditério, da ampla defesa
(art. 59, LV, da CF) e dos limites da coisa julgada (art. 59, XXXVI, da CF), quando o julgamento da
causa depender de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais (ARE,
748371/MT, Rel. Min. GILMAR MENDES, Dle 01/08/2013).Constato, ainda, que o exame da alegada
ofensa ao art. 60 do ADCT, da Constituicdo Federal, dependeria de prévia andlise da legislacdo
infraconstitucional aplicada a espécie, de modo que a ofensa ao texto constitucional, se ocorrente,
seria reflexa ou indireta e, por isso, sua analise, na via extraordinaria, mostra-se
inadmissivel.Assim, no que se refere & alegacdo de ofensa ao art. 59, inciso XXXVI, da CF/88,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto, nos termos do art. 1.030, I, a, do Codigo de Processo
Civil, INADMITINDO-O no tocante a alegagdo de ofensa ao art. 60 do ADCT da CF/88.Intime-
se.Recife, 30 de novembro de 20 16.Desembargador Federal ROBERTO MACHADOVice-Presidente
do TRF da 52 RegidoAssinado Eletronicamente. Observar rodapé
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2017-4-27 Tribunal Regional Federal da 5° Regido - Resultado Consuita Processual
« Em 30/11/2016 15:33

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente

(M29) DECISAOTrata-se de recurso especial interposto em face de acérddo proferido por esta
Corte, com fundamento no artigo 105, 111, a, da Constituicdo Federal.Preliminarmente, verifico que
foram observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade,
regularidade formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimacdo, interesse recursal e
inexisténcia de fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto
do recurso.De resto, a partir de exame superficial, proprio desta fase de cognigdo sumaria, tenho
que a parte, a teor de suas razdes recursais, demonstrou provavel violagdo aos arts. 75, 111, e 506
do CPC, restando configurada a hipétese do artigo 105, III, a, da CF/88.Assim, ADMITO o recurso
especial.Remetam-se os autos ao STJ.Recife, 30 de novembro de 2016.Desembargador Federal
ROBERTO MACHADOVice-Presidente do TRF da 52 RegidoAssinado Eletronicamente. Observar
rodapé

« Em 30/11/2016 15:32

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente
(M29) DECISAOTrata-se de recurso especial interposto em face de acorddo proferido por esta
Corte, com fundamento no artigo 105, 111, a, da Constituicio Federal.Preliminarmente, verifico que
foram observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade,
regularidade formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimagao, interesse recursal e
inexisténcia de fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto
do recurso.De resto, a partir de exame superficial, proprio desta fase de cognigdo sumaria, tenho
que a parte, a teor de suas razdes recursais, demonstrou provavel violagdo ao art. 85, §39, inciso
. [11, do CPC, restando configurada a hipétese do artigo 105, I1I, a, da CF/88.Assim, ADMITO o
recurso especial.Remetam-se os autos ao STJ.Recife, 30 de novembro de 2016.Desembargador
Federal ROBERTO MACHADOVice-Presidente do TRF da 52 RegidoAssinado Eletronicamente.
Observar rodapé
« Em 17/11/2016 15:52

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2016.005483]

« Em 17/11/2016 14:47

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Vice-Presidente para / por Admissibilidade
[Guia 2016.005483]

« Em 16/11/2016 13:50

Juntada de Petigdo - Contra-razdes

. (M9988)

« Em11/11/2016 16:38

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 58 REGIAO

« Em08/11/2016 05:46

Autos entregues em carga a(o) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia
da Decisa@o

[Guia: 2016.005263] (M291)

« Em 25/10/2016 10:51
Juntada de Petigdo - Contra-razdes
(M9988)

« Em 25/10/2016 10:50

Juntada de Petigdo - Contra-razdes \

hittp:/Awww trf5.jus br/cp/cp.do _R \ 8




2017-4-27 Tribunal Regional Federal da 5° Regido - Resultado Consulta Processual
(M9988)

« Em 24/10/2016 16:23

Recebidos os autos de Advogado da Parte

« Em 11/10/2016 15:57
Autos entregues em carga a(o) Advogado da Parte para A pedido
DRA GILMA CARVALHO DA SILVA MACHADO OAB/PE 32945 TEL 21216444 [Guia: 2016.004899]
(M503)

« Em 23/09/2016 03:13

Publicado Intimacdo em 23/09/2016 00:00 expediente CR/2016.000074

« Em 23/09/2016 03:12

. Disponibilizagdo no Dirio da Justica Eletronico de Intimacao expediente CR/2016.000074 em
22/09/2016 17:10

« Em 22/09/2016 15:30
Remessa para disponibilizagao no Diério Eletrénico Publicagao
expediente CR/2016.000074 () (M625)

« Em 21/09/2016 13:24
Retificagdo de Autuagdo - Registrado (a)
ABERTURA DE VOLUME (M625)

« Em 21/09/2016 13:06
Juntada de Peticio - Recurso Extraordinario
(M9988)

« Em 21/09/2016 13:05
Juntada de Peticdo - Recurso Especial
(M9988)

« Em 21/09/2016 13:04
juntada de Peticdo - Recurso Especial

(M9988)

« Em 14/09/2016 15:39

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO

« Em 06/09/2016 05:32

Autos entregues em carga a(0) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia

da Decisao

[Guia: 2016.004293] (M291)
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« Em 29/07/2016 03:13

Publicado Acérddo em 29/07/2016 00:00 expediente ACO/2016.000112[Inteiro Teor]

« Em 29/07/2016 03:12

Disponibilizacdo no Diario da Justiga Eletronico de Acorddo expediente AC0O/2016.000112 em
28/07/2016 17:02

« Em 28/07/2016 07:25

Remessa para disponibilizagdo no Didrio Eletronico Publicagao
expediente AC0O/2016.000112 () (M845)

« Em 25/07/2016 14:14

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal Paulo Roberto Lima [Guia: 2016.000505]

. « Em 22/07/2016 13:21

Acérddo Desembargador(a) Federal Relator(a)
[Publicado em 29/07/2016 00:00] [Guia; 2016.000505] (M713) EMENTAPROCESSUAL CIVIL.

EMBARGOS DECLARATORI(}”SA INEXISTENCIA DE OMISSAQ, CONTRADICEO, OBSCURIDADE QU
ERRO MATERIAL. PRETENSAO A REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.1. 0Os embargos de
declaragdo tém sua abrangéncia limitada aos casos de omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro
material; 2. Entendendo haver erro no julgamento, cabe as partes se valerem das vias recursais
préprias, uma vez que os embargos declaratérios ndo constituem meio iddneo para correcao de
eventual error in judicando;3. Cabe ao 6rgdo julgador enfrentar a questdo posta em juizo, sendo
desnecessario o pronunciamento expresso acerca dos dispositivos apontados pelas partes;4. 0
6rgao julgador ndo € obrigado a se pronunciar sobre todos os argumentos da parte, podendo
deixar de analisar alguns quando a apreciagao dos demais der ensejo a formacgao do seu
convencimento;5. Embargos de declaragao improvidos.ACORDﬁOVistos, relatados e discutides os
presentes autos, em que figuram como partes as acima indicadas.DECIDE a Segunda Turma do
Tribunal Regional Federal da 52 Regido, a unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AQOS EMBARGOS DE
DECLARACAO, nos termos do voto do Relator e das notas taquigraficas, que passam a integrar o
presente julgado,Recife, 19 de julho de 2016.

« Em 19/07/2016 13:00

. Julgamento de incidente - Sessao Ordinaria

[Sessdo: 19/07/2016 13:00] (M364) Apreciando os embargos declaratorios opostos contra o v.
acordao, a Turma, a unanimidade, negou provimento aos embargos, nos termos do voto do
relator. Participaram do Julgamento os Exmos. Srs. Desembargadores Federais Ivan Lira de
Carvalho e Ronivon de Aragdo (convocado em substituicdo ao Exmo. Sr. Desembargador Federal
Viadimir Souza Carvalho, por motivo de férias).

« Em 19/07/2016 13:00

Julgamento de incidente - Sessao Ordinaria
[Sessdo: 19/07/2016 13:00] (M364) Apreciando os embargos declaratorios opostos contra o v.
acorddo, a Turma, a unanimidade, negou provimento aos embargos, nos termos do voto do
relator. Participaram do Julgamento os Exmos. Srs. Desembargadores Federais Ivan Lira de
Carvalho e Ronivon de Aragao (convocado em substituicdo ao Exmo. Sr. Desembargador Federal
Vladimir Souza Carvalho, por motivo de férias).

« Em 24/06/2016 03:13

Publicado Pauta de Julgamento em 27/06/2016 00:00 expediente PAUTA/2016.000024

+« Em 24/06/2016 03:12

Disponibiliza¢do no Didrio da Justica Eletrénico de Pauta de Julgamento expediente
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2017-4-27

Tribunal Regional Federal da 5* Regido - Resultado Consulta Processual
PAUTA/2016.000024 em 23/06/2016 17:00

« Em 23/06/2016 10:27

Remessa para disponibilizacdo no Didrio Eletrdnico Publicagdo
expediente PAUTA/2016.000024 (23/06/2016 00:00) (M415)

« Em 22/06/2016 00:00

Nova Inclusdo em pauta - Sessdo Ordinaria
[Sessdo: 12/07/2016 13:00] [Publicado em 27/06/2016 00:00] (M903)

« Em 16/06/2016 16:26

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2016.002777]

« Em 16/06/2016 15:54

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Relator(a) para / por Analise apds juntada
de Peticdo / Documento / Certiddo [Guia 2016.002777]

« Em 14/06/2016 13:53

Registro de Incidente .
(M9988)

« Em 14/06/2016 13:52

Registro de Incidente .
(M9988)

« Em 14/06/2016 13:51

Juntada de Peticdo - Embargos Declaratérios
(M9988)

« Em 14/06/2016 13:50

Juntada de Petigdo - Embargos Declaratorios
(M9988)

« Em 10/06/2016 16:36

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO

« Em 31/05/2016 05:52

Autos entregues em carga a(o) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia
da Decisao

[Guia: 2016.002510] (M291)

« Em 09/05/2016 03:13

publicado Acérdio em 09/05/2016 00:00 expediente ACO/2016.000067[Inteiro Teor]

h)
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« Em 09/05/2016 03:12

Disponibilizacdo no Diario da Justiga Eletronico de Acdrdao expediente ACO/2016.000067 em
06/05/2016 17:52

« Em 06/05/2016 12:45

Remessa para disponibilizacdo no Didrio Eletronico Publicagdo
expediente ACO/2016.000067 () (M845)

« Em 06/05/2016 10:18

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal Paulo Roberto Lima [Guia: 2016.000270]

« Em 05/05/2016 11:58

Acérdio Desembargador(a) Federal Relator(a)

[Publicado em 09/05/2016 00:00] [Guia: 2016.000270] (M713) EMENTAADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONDENAGCAO DA
FAZENDA PUBLICA. DIFERENCAS A TITULO DE VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO - VMAA.

. COMPLEMENTAGAO DOS RECURSOS. FUNDEF. FUNDEB. LEI 9.424/96. HONORARIOS.1. Caso em
que a Unido fora condenada a repassar verbas, relativas as diferencas de FUNDEF, no montante
correspondente ao quinquénio anterior a propositura da agdo, de acordo com o Valor Minimo Anual
por Aluno - VMAA, nos termos do art. 6° da Lei n. 0.424/1996;2. A Unido invoca a existéncia de
tramitacdo de acbes civis no STF, nas quais se discute o VMAA, no ambito do FUNDEF. A
circunstancia, porém, ndo repercute para o deslinde da presente acdo, a mingua de qualquer
ordem vinculativa da Corte Superior para agoes que tratem da mesma matéria, tal qual a
presente;3. Sem razao também a apelante quando suscita a ilegitimidade da exequente, porque
n3o teria sido o Municipio o autor do processo na fase de cognigdo, mas sim a AMUPE (Associagao
Municipalista de Pernambuco). Ora, tal questio somente poderia ser levantada na fase de
conhecimento do processo, como de fato o foi. Destarte, resolvida a questdo no momento
oportuno, ndo cabe nova arguicdo da matéria no processo de execugdo;4. O caso em exame trata
de mera execucdo individualizada de uma sentencga coletiva, ou seja, a pretensdo fora deduzida
pela Associacdo Municipalista de Pernambuco - AMUPE, entretanto, somente os municipios
individualmente considerados é que podem dar cumprimento ao julgado, executando o comando
da sentenca que adotou, para o célculo do VMAA, a sistemética prevista na Lei n® 9.424/96;5. A
matéria relativa a criagdo do FUNDEB e & extingdo de qualquer direito relativo ao FUNDEF, deveria
ter sido arguida, e ndo foi, no processo de conhecimento, estando, portanto, preclusa;6. Nao se
revela necessaria a existéncia de uma fase de liquidagdo para a apuracdo da divida. E que, a
natureza da agio ajuizada permite a liquidacdo por simples cdlculos aritméticos, dado que a
sentenca, devidamente confirmada em grau de recurso, ja estabeleceu qual o lapso temporal que
abrange o crédito da municipalidade;7. Relativamente a possibilidade de retengado dos valores a
serem percebidos pelo municipio, a titulo de honoréarios contratuais, esta Corte Regional vem
reconhecendo ser direito do advogado tal retencdo, se requerida, mediante a juntada do contrato,

. antes da expedicdo do requisitério, com arrimo no art. art. 22, § 4°, da Lei 8.906/94, o que
efetivamente ocorreu na hipétese em testilha;9. O julgador deve se limitar ao litigio que lhe é
submetido, estando este, no caso, limitado a diferenga entre o valor apresentado pelo municipio
exequente e o reconhecido como devido pela executada. Fora desse espaco, nao ha litigio. Assim,
nao é possivel a fixagdo de valor menor do que o reconhecido pela Unido, ainda que com base em
laudo de perito judicial;9. Tendo o Municipio sucumbido de parte minima, deve a Unido arcar com
o pagamento de honorérios advocaticios.10. A fixagdo de honorarios advocaticios em embargos a
execucdo deve ser feita com vistas voltadas para a natureza da postulagdo e a inexisténcia da
eficacia condenatéria da sentenca. Verba honoraria fixada em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos
termos do art. 20, § 4° do CPC/1973.11. Apelacdo do Municipio parcialmente provida e apelagao
da Unido improvida.ACORDAQVistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que figuram
como partes as acima indicadas.DECIDE a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 52
Regido, a unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO DO MUNICIPIO E NEGAR
PROVIMENTO A APELAGCAO DA UNIAO, nos termos do voto do Relator e das notas taquigraficas,
gue passam a integrar o presente julgado.Recife, 03 de maio de 2016.

« Em 03/05/2016 13:00

Julgamento - Sessdo Ordinaria

[Sessdo: 03/05/2016 13:00] (M415) A Turma, 3 unanimidade, deu parcial provimento a apelacao
do Municipio e negou provimento a ao apelo da Unido, nos termos do voto do relator. Participaram
do julgamento os Exmos. Srs. Desembargadores Federais Ivan lira de Carvalho e Carlos Rebélo
JGnior (eventualmente convidado da e. 32 Turma, para compor 0 quorum da 22, em razao da
auséncia justificada do Exmo. Sr. Desembargador Federal Vladimir Souza Carvalho).
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2017-4-27 Tribunal Regional Federal da 5° Regido - Resultado Consulta Processual
« Em 26/04/2016 13:00

Deliberado em Sessdo - Adiado o julgamento - Remanescente
(M415) Processo Adiado
« Em 11/04/2016 03:13

Publicado Pauta de Julgamento em 11/04/2016 00:00 expediente PAUTA/2016.000013

« Em 11/04/2016 03:12

Disponibilizagdo no Diario da Justiga Eletrdnico de Pauta de Julgamento expediente
PAUTA/2016.000013 em 08/04/2016 17:07

« Em 07/04/2016 17:11

Remessa para disponibilizacdo no Diario Eletrénico Publicagao
expediente PAUTA/2016.000013 (07/04/2016 00:00) (M415)

. « Em 07/04/2016 16:20

Incluido em Pauta para [Sessdo: 26/04/2016 13:00:00] Local: 1102 - 22 Turma

« Em 29/03/2016 15:35

Recebidos os autos de Distribuicdo [Guia: 2016.001385]

« Em 22/03/2016 15:01

Concluso para deciséao a(o) Desembargador(a) Federal Relator(a) para / por Secretaria
Processante [Guia 2016.001385]

« Em 22/03/2016 15:00

. Distribuicdo Por Prevencdo de Relator
(M633)
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Tribunal Reqgional Federal da 5* Regiao

PROCESSO N° 0001866-42.2013.4.05.8300

APELACAO CIVEL (AC586778-PE) AUTUADO EM 26/01/2016
ORGAQ: Segunda Turma

PROC. ORIGINARIO N°: 00018664220134058300 - Justica
Federal - PE

VARA: 72 Vara Federal de Pernambuco (Especializada em Questdes Agrarias)

ASSUNTO: FUNDEF/Fundo de Manutencio e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e Valorizagao do
Magistério - Contribuigdes Especiais - Contribuigdes - Tributario

:15/09/2016
FASE ATUAL 14:54 Remessa Externa
COMPLEMENTO :
. ULTIMA LOCALIZACAO : Sec&o Judicidria de Pernambuco
APTE . MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE

Advogado/Procurador . BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO(e outros) - PE0O11338

APTE : UNIAO
APDO : 0S MESMOS
RELATOR - DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA LIMA

42/201600026361: CR (Entrada em:25/08/2016 16:16) (Juntada em: 29/08/2016 10:30)
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE

42/201600023268: AGEX (Entrada em:28/07/2016 15:56) (Juntada em: 02/08/2016 09:14)
AGU - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

42/201600019119: CR (Entrada em:22/06/2016 12:47) (Juntada em: 28/06/2016 13:13)
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE

42/201600019118: CR (Entrada em:22/06/2016 12:46) (Juntada em: 28/06/2016 13:12)
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE

42/201600017505: SBST (Entrada em:07/06/2016 15:19) (Juntada em: 07/06/2016 15:55)
. MUNICIiPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE

42/201600016874: REX (Entrada em:01/06/2016 16:09) (Juntada em: 02/06/2016 14:36) AGU
- ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

42/201600016875: RESP (Entrada em:01/06/2016 16:09) (Juntada em: 02/06/2016 14:37) AGU
- ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

42/201600011261: ED (Entrada em:08/04/2016 15:51) (Juntada em: 12/04/2016 13:29) AGU -
ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

42/201600010055: RESP (Entrada em:30/03/2016 15:48) (Juntada em: 12/04/2016 13:28)
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE

42/201600004392: PET (Entrada em:11/02/2016 16:50) (Juntada em: 12/04/2016 13:27)
MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE
« Em 15/09/2016 14:54

Remetidos os Autos ( Processo digitalizado e enviado eletronicamente ao STJ) Para Segdo
Judiciaria de Pernambuco [Guia 2016.007219]

« Em 15/09/2016 14:43 \%
Recebidos os autos de Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia: 2016.006771] )
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« Em 30/08/2016 13:09

Remetidos os Autos ( Devolugdo de processo) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia 2016.006771]

« Em 29/08/2016 10:30

Juntada de Petigdo - Contra-razdes
(M11062)

« Em 09/08/2016 19:21

Juntada Informativa de Documento - Mandado de Intimacdo
n% 2016.52 - SREEO (M675)

« Em 09/08/2016 19:09

Expedicdo de Mandado de Intimagdo - Outros

n° 2016.52 - SREEQ, EM 03/08/2016, PARA O MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DO CAPIBARIBE - PE,
PARA APRESENTACAO DE CONTRAMINUTA AO AGRAVO DE FLS. 1026/1031. (M675)

« Em 02/08/2016 09:14

Juntada de Petigdo - AGEX
da UF (M301)

« Em 29/07/2016 15:43

Recebidos os autos de AGU - Advocacia Geral da Unido

« Em 26/07/2016 10:15

Autos entregues em carga a(o) AGU - Advocacia Geral da Unido
[Guia: 2016.005657] (M472)

« Em 20/07/2016 15:49

Recebidos os autos de Gabinete da Vice-Presidéncia [Guia: 2016.000914]

« Em 20/07/2016 15:22

Remetidos os Autos ( Cumprimento de despacho/decisdo) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia
2016.000914]

« Em 15/07/2016 10:54

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente

(M29) DECISAOTrata-se de recurso especial interposto em face de acorddo proferido por esta
Corte, com fundamento no artigo 105, 111, a e c, da Constituicdo Federal.Ab initio, verifico que
foram observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade,
regularidade formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimacdo, interesse recursal e
inexisténcia de fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto
do recurso.A partir de exame superficial, préprio dessa fase de cognigdo sumaria, tenho que a
parte, a teor de suas razdes recursais, colacionou julgados do STJ, que demonstram entendimento
distinto do que esposou o drgdo fracionario desta Corte, indicando o dispositivo violado, restando
configurada a hipétese do art. 105, I1I, ¢, da CF/88, suficiente para justificar o seguimento do
recurso.Assim, ADMITO o recurso especial.Remetam-se os autos ao STJ.Recife, 01 de julho de
2016.Desembargador Federal ROBERTO MACHADOVice-Presidente do TRF da 52 RegidoAssinado
Eletronicamente. Observar rodapé

&
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« Em 15/07/2016 10:53

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente

(M29) DECISAOTrata-se de recurso especial interposto em face de acorddo proferido por esta
Corte, com fundamento no artigo 105, 111, a, da Constituicdo Federal.Ab initio, verifico que foram
observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimacdo, interesse recursal e inexisténcia de
fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto do recurso.A
partir de exame superficial, préprio desta fase de cognicio sumaria, tenho que a parte, a teor de .
suas razdes recursais, demonstrou provavel violagdo aos arts. 75, III, 506, 509, 512, 783 e 803,1,

do CPC e ao art. 20, §4°, do CPC/73, restando configurada a hipétese do artigo 105, 111, a, da

CF/88.Assim, ADMITO o recurso especial.Remetam-se 0s autos ao ST).Recife, 01 de julho de

2016.Desembargador Federal ROBERTO MACHADOVice-Presidente do TRF da 52 RegidoAssinado

Eletronicamente. Observar rodapé

« Em 15/07/2016 10:52

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente

(M29) DECISAOTrata-se de recurso extraordinario interposto em face de acordao proferido por
esta Corte, com fundamento no artigo 102, inciso III, a, da Constituicdo Federal.Ab initio, verifico
que foram observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade,
reqgularidade formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimagdo, interesse recursal e
inexisténcia de fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto
do recurso e articulada a preliminar de repercussdo geral.Em suas razdes recursais, a parte
recorrente alega provavel violagdo ao art. 59, inciso XXXVI, da CF/88.Ressalto que o STF rejeitou

. a repercussao geral do tema relativo as alegagoes de cerceamento de defesa e de suposta ofensa
aos principios do devido processo legal (art. 59, LIV, da CF), do contraditorio, da ampla defesa
(art. 59, LV, da CF) e dos limites da coisa julgada (art. 5°, XXXVI, da CF), quando o julgamento da
causa depender de prévia anadlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais (ARE,
748371/MT, Rel. Min. GILMAR MENDES, Dle 01/08/2013).Constato, ainda, que o exame da alegada
ofensa ao art. 59,incisos XXI, XXXVII e LIII, da CF/88 e ao art. 60 do ADCT, da Constituigao
Federal, dependeria de prévia analise da legislagao infraconstitucional aplicada a espécie, de modo
que a ofensa ao texto constitucional, se ocorrente, seria reflexa ou indireta e, por isso, sua
analise, na via extraordinaria, mostra-se inadmissivel.Assim, no que se refere a alegagao de
ofensa ao art. 59, inciso XXXVI, da CF/88, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto, nos termos
do art. 1.030, I, a, do Cddigo de Processo Civil, INADMITINDO-O no tocante a alegacao de ofensa
ao art. 59, incisos XXI, XXXVII e LIII, da CF/88 e ao art. 60 do ADCT da CF/88.Intime-se.Recife, 01
de julho de 2016.Desembargador Federal ROBERTO MACHADOVice-Presidente do TRF da 52
RegidoAssinado Eletronicamente. Observar rodapé

« Em 29/06/2016 18:45

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2016.002952]

« Em 28/06/2016 14:59

. Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Vice-Presidente para / por Admissibilidade
[Guia 2016.002952]

« Em 28/06/2016 13:13

Juntada de Petigdo - Contra-razoes
(M9988)

« Em 28/06/2016 13:12
Juntada de Peticdo - Contra-razdes
(M9988)

« Em 22/06/2016 13:07

Recebidos os autos de Advogado da Parte \\

+« Em 07/06/2016 16:06 ﬁ
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Autos entregues em carga a(o) Advogado da Parte para A pedido
DR CARLOS EDUARDO CHAGAS OAB/PE 1922 A TEL 21216444 [Guia: 2016.002647] (M503)

« Em 07/06/2016 15:55

Juntada de Peticdo - Substabelecimento
(M503)

« Em 03/06/2016 03:13

Publicado Intimacdo em 03/06/2016 00:00 expediente CR/2016.000049

« Em03/06/2016 03:12

Disponibilizacdo no Didrio da Justica Eletrénico de Intimacédo expediente CR/2016.000049 em
02/06/2016 17:05

« Em 02/06/2016 15:56

. Remessa para disponibilizagdo no Didrio Eletrénico Publicacdao
expediente CR/2016.000049 () (M875)

« Em 02/06/2016 14:37

Juntada de Peti¢cdo - Recurso Especial
(M9988)

« Em 02/06/2016 14:36

Juntada de Peticdo - Recurso Extraordinario
(M9988)

« Em 01/06/2016 16:17

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO

« Em 24/05/2016 08:31

Autos entregues em carga a(o) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia
da Decisdo

[Guia: 2016.002364] (M415)

« Em 23/05/2016 03:13

Publicado Acérddo em 23/05/2016 00:00 expediente ACO/2016.000073[Inteiro Teor

« Em 23/05/2016 03:12

Disponibilizagao no Diario da Justica Eletrénico de Acérddo expediente ACO/2016.000073 em
20/05/2016 17:05

N\

« Em 20/05/2016 16:08 §
Remessa para disponibilizagdo no Diario Eletrénico Publicagao ;

expediente ACO/2016.000073 () (M415) e
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« Em 20/05/2016 09:55

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal Paulo Roberto Lima [Guia: 2016.000311]

« Em 19/05/2016 12:30

Acérdiao Desembargador(a) Federal Relator(a)
[Publicade em 23/05/2016 00:00] [Guia; 2016.000311] (M713) EMENTAPROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DECLARATORIOS. INEXISTENCIA DE OMISSKO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE ou
ERRO MATERIAL. PRETENSAO A REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.1. Os embargos de
declaracdo tém sua abrangéncia limitada aos casos de omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro
material; 2. Entendendo haver erro no julgamento, cabe as partes se valerem das vias recursais
préprias, uma vez que os embargos declaratérios nao constituem meio iddneo para correcao de
eventual error in judicando;3. Cabe ao érgdo julgador enfrentar a questdo posta em juizo, sendo
desnecessario o pronunciamento expresso acerca dos dispositivos apontados pelas partes;4. (o]
6rgao julgador ndo € obrigado a se pronunciar sobre todos os argumentos da parte, podendo
deixar de analisar alguns quando a apreciacdo dos demais der ensejo a formacdo do seu
convencimento;5. Embargos de declaragdo improvidos. ACORDAOVistos, relatados e discutidos os
presentes autos, em que figuram como partes as acima indicadas.DECIDE a Segunda Turma do
Tribunal Regional Federal da 52 Regido, a unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO, nos termos do voto do Relator e das notas taquigréaficas, que passam a integrar o
. presente julgado.Recife, 17 de maio de 2016.

« Em 17/05/2016 13:00
Julgamento de incidente - Sessdo Ordinaria
[Sessdo: 17/05/2016 13:00] (M415) Apreciando os embargos declaratérios opostos contra o v.
acérdio de fl., a Turma, & unanimidade, negou provimento aos embargos, nos termos do voto do
relator. Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Desembargadores Federais Vladimir Souza
Carvalho e Ivan Lira de Carvalho.

« Em 02/05/2016 03:13

Publicado Pauta de Julgamento em 02/05/2016 00:00 expediente PAUTA/2016.000016

« Em 02/05/2016 03:12

Disponibilizagdo no Didrio da Justica Eletrénico de Pauta de Julgamento expediente
PAUTA/2016.000016 em 29/04/2016 17:20

« Em 28/04/2016 18:51

Remessa para disponibilizagao no Diario Eletrénico Publicacdo
expediente PAUTA/2016.000016 (28/04/2016 00:00) (M415)

« Em 25/04/2016 00:00

Nova Inclusdo em pauta - Sessdo Ordinaria
[Sessdo: 17/05/2016 13:00] [Publicado em 02/05/2016 00:00] (M9800)

« Em 12/04/2016 16:38

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2016.001659]

« Em 12/04/2016 14:50

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Relator(a) para / por Analise apds juntada
de Petigdo / Documento / Certid3o [Guia 2016.001659]
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« Em 12/04/2016 13:59

Retificacdo de Autuagdo - Registrado (a)
ABERTURA DE VOLUME (M625)

« Em 12/04/2016 13:31

Registro de Incidente .
(M9988)

« Em 12/04/2016 13:29

Juntada de Peticdo - Embargos Declaratérios
(M9988)

« Em 12/04/2016 13:28

Juntada de Petigdo - Recurso Especial
(M9988)

« Em 12/04/2016 13:27

Juntada de Peticdo - Peticdo Diversa
(M9988)

« Em 08/04/2016 16:13

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO

« Em 05/04/2016 06:13

Autos entregues em carga a(o) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia
da Decisao

[Guia: 2016.001543] (M647)

. « Em 14/03/2016 03:13

Publicado Acérdio em 14/03/2016 00:00 expediente ACO/2016.000040[Inteiro Teor]

« Em 14/03/2016 03:12

Disponibilizacdo no Diéario da Justica Eletrdnico de Acérdio expediente ACO/2016.000040 em
11/03/2016 17:05

« Em 11/03/2016 10:39

Remessa para disponibilizagdo no Diario Eletrénico Publicagao
expediente ACO/2016.000040 () (M845)

« Em 10/03/2016 15:22

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal paulo Roberto Lima [Guia: 2016.000144]

« Em 09/03/2016 15:10 ﬁ
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Acérdao Desembargador(a) Federal Relator(a)

[Publicado em 14/03/2016 00:00] [Guia: 2016.000144] (M9800) EMENTAADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAOQ. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONDENACAO DA
FAZENDA PUBLICA. DIFERENCAS A TITULO DE VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO - VMAA,
COMPLEMENTACAO DOS RECURSOS. FUNDEF. FUNDEB. LEI 9.424/96. HONORARIOS.1. Caso em
que a Unido fora condenada a repassar verbas, relativas as diferencas de FUNDEF, no montante
correspondente ao quinquénio anterior a propositura da acédo, de acordo com o Valor Minimo Anual
por Aluno - VMAA, nos termos do art. 6° da Lei n. 9.424/1996;2. A Unido invoca a existéncia de
tramitacdo de agdes civis no STF, nas quais se discute o VMAA, no ambito do FUNDEF. A
circunstancia, porém, nao repercute para o deslinde da presente acao, a mingua de qualquer
ordem vinculativa da Corte Superior para agdes que tratem da mesma matéria, tal qual a
presente;3. Sem razdo também a apelante quando suscita a ilegitimidade da exequente, porque
n3o teria sido o Municipio o autor do processo na fase de cognigdo, mas sim a AMUPE (Associagao
Municipalista de Pernambuco). Ora, tal questdo somente poderia ser levantada na fase de
conhecimento do processo, como de fato o foi. Destarte, resolvida a questdo no momento
oportuno, ndo cabe nova arguicdo da matéria no processo de execucao;4. O caso em exame trata
de mera execucdo individualizada de uma sentenca coletiva, ou seja, a pretensao fora deduzida
pela Associagdo Municipalista de Pernambuco - AMUPE, entretanto, somente 0s municipios
individualmente considerados é que podem dar cumprimento ao julgado, executando o comando
da sentenca que adotou, para o calculo do VMAA, a sistematica prevista na Lei n® 9.424/96;5. A
matéria relativa a criacdo do FUNDEB e & extincdo de qualquer direito relativo ao FUNDEF, deveria
ter sido arguida, e nao foi, no processo de conhecimento, estando, portanto, preclusa;6. Nao se
revela necessaria a existéncia de uma fase de liquidagao para a apuragdo da divida. E que, a
natureza da acdo ajuizada permite a liquidacdo por simples calculos aritméticos, dado que a
sentenca, devidamente confirmada em grau de recurso, ja estabeleceu qual o lapso temporal que
abrange o crédito da municipalidade;7. Relativamente a possibilidade de retengdo dos valores a
serem percebidos pelo municipio, a titulo de honorarios contratuais, esta Corte Regional vem

. reconhecendo ser direito do advogado tal retengdo, se requerida, mediante a juntada do contrato,
antes da expedicdo do requisitdrio, com arrimo no art. art. 22, § 49, da Lei 8.906/94, o que
efetivamente ocorreu na hipdtese em testilha;8. Sob pena de ser ultra petita, a sentenga proferida
em sede de embargos a execugdo ndo pode prestigiar os calculos da contadoria do juizo quando
estes indicam valores superiores aos apresentados pelo exequente;9. Apelagdes
improvidas.ACORDﬁOVistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que figuram como
partes as acima indicadas.DECIDE a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, a
unanimidade, NEGAR PROVIMENTO A APELAGAO DA UNIAO E A APELACAO DO MUNICIPIO, nos
termos do voto do Relator e das notas taquigraficas, que passam a integrar o presente
julgado.Recife, 08 de margo de 2016.

« Em 08/03/2016 14:00
Julgamento - Sessdo Ordinaria
[Sessdo: 08/03/2016 14:00] (M415) A Turma, 3 unanimidade, negou provimento as apelagdes, nos
termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Desembargadores Federais

Ivan Lira de Carvalho e Vladimir Souza Carvalho. Sustentou oralmente as razdes do apelo
municipal o Exmo.Sr. Advogado Hamilton Luiz do Nascimento.

« Em 29/02/2016 03:13

. publicado Pauta de Julgamento em 29/02/2016 00:00 expediente PAUTA/2016.000007

« Em 29/02/2016 03:12

Disponibilizagdo no Diario da Justica Eletrénico de Pauta de Julgamento expediente
PAUTA/2016.000007 em 26/02/2016 17:05

« Em 25/02/2016 17:43

Remessa para disponibilizagdo no Diério Eletrénico Publicacdo
expediente PAUTA/2016.000007 (25/02/2016 00:00) (M415)

« Em 17/02/2016 00:00 ﬁ/

Incluido em Pauta para [Sess&o: 08/03/2016 14:00:00) Local: 1102 - 22 Turma

DA

« Em 01/02/2016 15:35
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Recebidos os autos de Distribuicdo [Guia: 2016.000431]

« Em 28/01/2016 15:21

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Relator(a) para / por Secretaria
Processante [Guia 2016.000431]

« Em 28/01/2016 15:20

Distribuicdo Por Prevencao de Relator
(M711)
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fribunal Regional Federal da 5" Regiao

PROCESSO N° 0001750-36.2013.4.05.8300

AGRAVO (Vice-Presidéncia) (AGIVP296-PE) AUTUADO EM 21/05/2015
ORGAO: Pleno

PROC. ORIGINARIO N°: 00017503620134058300 - Justica
Federal - PE

VARA: 72 Vara Federal de Pernambuco (Especializada em Questdes Agrarias)

ASSUN_TC-: FUNDEF/Fundo de Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e Valorizacao do
Magistério - ContribuicGes Especiais - Contribuicdes - Tributario

. 24/03/2017

FASE ATUAL 03:13

Publicagéo

COMPLEMENTO :
ULTIMA LOCALIZAGAO : Subsecretaria do Plenario

AUTOR : UNIAO

REU : MUNICIPIO DE SANTA FILOMENA - PE

Advogado/Procurador - BRUNO ROMERO PEDROSA MONTEIRO(e outros) - PEO11338
Agravante : MUNICIPIO DE SANTA FILOMENA - PE

RELATOR : DESEMBARGADOR(A) FEDERAL VICE-PRESIDENTE

42/201600037482: OFST) (Entrada em:05/12/2016 15:43) (Juntada em: 11/01/2017 14:27)
COM CD

42/201600015012: CR (Entrada em:13/05/2016 16:00) (Juntada em: 17/05/2016 11:15) UNIAO

42/201600013695: AGRVP (Entrada em:02/05/2016 16:29) (Juntada em: ) MUNICIPIO DE SANTA
FILOMENA - PE

42/201600003357: PET (Entrada em:29/01/2016 17:23) (Juntada em: 01/02/2016 17:39)
MUNICIPIO DE SANTA FILOMENA - PE

42,’20}600001098: CR (Entrada em:11/01/2016 16:28) (Juntada em: 12/01/2016 13:04)
MUNICIPIO DE SANTA FILOMENA - PE

42/201600000186: SBST (Entrada em:07/01/2016 10:01) (Juntada em: 07/01/2016 14:46)
MUNICIPIO DE SANTA FILOMENA - PE

42/201500143608: RESP (Entrada em:18/12/2015 16:16) (Juntada em: 07/01/2016 14:47)
UNIAO

42/201500138496: SBST (Entrada em:13/11/2015 16:24) (Juntada em: 13/11/2015 16:54)
MUNICIPIO DE SANTA FILOMENA - PE

42/201500133957: ED (Entrada em:16/10/2015 16:20) (Juntada em: 19/10/2015 14:17) UNIAO

« Em 24/03/2017 03:13

Publicado Acérddo em 24/03/2017 00:00 expediente ACO/2017.000015[Inteiro Teor]

« Em 24/03/2017 03:12

Disponibilizagdo no Diério da Justica Eletrdnico de Acordio expediente ACO/2017.000015 em
23/03/2017 17:15

« Em 23/03/2017 14:29 \_/
Remessa para disponibilizagdo no Diario Eletrénico Publicacao &
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expediente AC0O/2017.000015 () ACO/2017.000015 (M735)

« Em 22/03/2017 15:26

Recebidos os autos de Gabinete da Vice-Presidéncia [Guia: 2017.000268]

« Em 21/03/2017 18:59

Acérdao Desembargador(a) Federal Relator(a)

[Publicado em 24/03/2017 00:00] [Guia: 2017.000268] (M1052) EMENTAPROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO DE SOBRESTAMENTO DE RECURSO ESPECIAL. TRANSITO EM
JULGADO DO ACORDAO EM PROCESSO DE CONHECIMENTO. DETERMINACAO DE APLICACAO DA
TAXA SELIC. INTELIGENCIA DO ENTENDIMENTO DO STJ) NO RESP 1.111.117/PR. ALEGACAO DE
VIOLAGAO AO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97. SOBRESTAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS
DETERMINADO PELA PRIMEIRA SECAQ DO STJ NOS RESPS NOS 1.495.146, 1.496.144 E 1.492.221,
SUBMETIDOS AQ REGIME DO ART. 1.036 DO CPC. IMPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.1. O
agravo interno foi interposto contra decisdo que manteve a determinacdo de sobrestamento de
recurso especial da Unido, sustentando-se ser inaplicdvel ao caso dos autos os acorddos
paradigmas, bem como que o acérdado do processo originario, prolatado em data anterior a
vigéncia da Lei 11.960/2009, transitou em julgado no sentido da utilizacdo da Taxa SELIC.2. Néo
procede o agravo interno, porque o acérddo da Segunda Turma deste Tribunal, negando
provimento a apelac¢do, fixou juros de mora, na condenacédo imposta a Universidade Federal de
Pernambuco, de forma diversa daquela prevista no art. 1°-F da Lei n® 9.494/97.3. No julgamento

. do REsp 1.111.117/PR, sob o rito do art. 543-C, do CPC, o ST) firmou o entendimento que n&o ha
violacdo a coisa julgada quando o titulo judicial exequendo, exarado em momento anterior a lei
nova, fixa os juros de mora de acordo com a lei antiga e, na execucdo do julgado, determina-se a
incidéncia dos juros na forma prevista pela lei nova4. A Primeira Secdo do STJ decidiu sobrestar o
julgamento dos REsp n°s 1.495.146, 1.496.144 e 1.492.221, submetidos ao regime do artigo 1.036
do CPC (discutem a legitimidade do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei
11.960/09, para fins de atualizagdo monetaria e juros de mora em condenagdes impostas a
Fazenda Publica).5. Diante da deliberagdo do STJ, tem-se como absolutamente correta a decisao
agravada, determinando o sobrestamento do recurso especial até o pronunciamento do Tribunal
Superior (art. 1.030, I1I, do CPC).6. Agravo interno improvido.ACORDAOVistos, relatados e
discutidos os autos do processo tombado sob o nimero em epigrafe, em que sdo partes as acima
identificadas, acordam os Desembargadores Federais do Tribunal Regional Federal da 52 Regido,
em sess3o plendria realizada nesta data, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas que
integram o presente, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO INTERNO, nos termos do
voto do Relator.Recife (PE), 15 de margo de 2017. (data do julgamento).Desembargador Federal
ROBERTO MACHADOVice-Presidente

« Em 15/03/2017 14:00

Julgamento - Sessdo Ordinéria

[Sessdo: 15/03/2017 14:00] (M202) AGRAVO REGIMENTAL O Tribunal, por unanimidade, negou
provimento ao agravo interno, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os

. Exmos. Srs. Desembargadores Federais LAZARO GUIMARAES, PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA
LIMA, MANOEL ERHARDT, VLADIMIR SOUZA CARVALHO, FERNANDO BRAGA DAMASCENO,
FRANCISCO ROBERTO MACHADO (Vice-Presidente/relator), PAULO MACHADO CORDEIRO, CID
MARCONI, ALEXANDRE LUNA FREIRE, ELIO SIQUEIRA FILHO, IVAN LIRA DE CARVALHO, JANILSON
BEZERRA DE SIQUEIRA (conv. CRJ), MANUEL MAIA DE VASCONCELOS NETO (conv. EN]) e ANDRE
CARVALHO MONTEIRO (conv. RC). Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Desembargador Federal
ROGERIO FIALHO MOREIRA.

« Em 24/02/2017 03:13

Publicado Pauta de Julgamento em 23/02/2017 00:00 expediente PAUTA/2017.000005

« Em 24/02/2017 03:12

Disponibilizagdo no Diario da Justica Eletrénico de Pauta de Julgamento expediente
PAUTA/2017.000005 em 22/02/2017 17:20

« Em 22/02/2017 12:13

Remessa para disponibilizacéo no Diario Eletronico Publicagao
expediente PAUTA/2017.000005 () (M202) %
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« Em 16/02/2017 18:05

Incluido em Pauta para [Sessdo: 15/03/2017 14:00:00] Local: 1000 - Pleno

« Em 16/01/2017 11:53

Recebidos os autos de Distribuicdo [Guia: 2017.000206]

« Em 13/01/2017 12:26

Concluso para decisdo a(o) Gabinete da Vice-Presidéncia para / por Secretaria Processante [Guia
2017.000206]

e Em 13/01/2017 12:25
Registro ao Desembargador(a) Federal Vice-Presidente
. (M5309)
« Em 13/01/2017 10:57
Retificacdo de Autuacdo - Registrado (a)
Identificacdo da parte agravante. (M5309)
« Em 13/01/2017 10:56

Classe Processual alterada de APELAGAO CIVEL Para AGRAVO (Vice-Presidéncia)

« Em 12/01/2017 16:22

Recebidos os autos de Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia: 2017.000133]

« Em 12/01/2017 13:52

Remetidos os Autos ( Retificagéo de autuagdo) Para Distribuigdo [Guia 2017.000133]

« Em 11/01/2017 20:05

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2017.000043]

« Em 11/01/2017 14:57

Remetidos os Autos ( Recebimento Indevido) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia 2017.000043]

« Em 11/01/2017 14:39
\

Recebidos os autos de Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia: 2017.000090]

Ba h

« Em 11/01/2017 14:29
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Remetidos os Autos ( Cumprimento de despacho/decisdo) Para Divisao da 22 Turma [Guia
2017.000090]

e« Em 11/01/2017 14:27
Juntada de Peticdo - Oficio
(M5647)

«+ Em03/06/2016 10:22

Sobrestamento por Reperc. Geral / Rec. Repetitivos em Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord
(M11061)

« Em01/06/2016 16:03

Recebidos os autos de Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia: 2016.004150]

« Em 01/06/2016 15:46

. Remetidos os Autos ( A pedido) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia 2016.004150]

« Em 17/05/2016 11:15

Juntada de Peticdo - Contra-razdes
(M5374)

« Em 13/05/2016 16:11

Recebidos os autos de AGU - Advocacia Geral da Unido

« Em 10/05/2016 10:35

Autos entregues em carga a(o) AGU - Advocacia Geral da Uniao
[Guia: 2016.003600] (M472)

« Em 28/04/2016 09:18

Juntada de Documento - Mandado de Intimagao
MI 2016-19 para intimar o Municipio de Santa Filomena-Pe, pela decisdo de fls. 942/944. (M301)

« Em 19/04/2016 10:38

Expedigdo de Mandado de Intimagdo - Outros
- para intimar o Municipio de Santa Filomena/PE da decisdo de fls. 942/944 - MI 2016_19 (M301)

« Em 18/04/2016 13:56

Recebidos os autos de Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia: 2016.002762]

+ Em 14/04/2016 09:18

Remetidos os Autos ( Cumprimento de despacho/decisdo) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia

2016.002762]
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« Em 12/04/2016 10:48

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente - Decisdes/Diversas
(M29)

« Em 01/02/2016 17:39

Juntada de Petigdo - Petigdo Diversa
(M663)

« Em 28/01/2016 16:01

Sobrestamento por Reperc. Geral / Rec. Repetitivos em Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord
(M5668)

« Em 28/01/2016 14:37

Recebidos os autos de Gabinete da Vice-Presidéncia [Guia: 2016.000031]

. « Em 28/01/2016 14:26

Remetidos os Autos ( Cumprimento de despacho/decisdo) Para Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord [Guia
2016.000031]

« Em 26/01/2016 12:59

Despacho do Desembargador(a) Federal Vice-Presidente - Despachos - Diversos
(M29) DESPACHOTrata-se de recurso especial interposto em face de acorddo proferido por esta
Corte com fundamento no artigo 105, 111, a, da Constituicdo Federal.Ab initio, verifico que foram
observados os requisitos gerais de admissibilidade extrinsecos (tempestividade, regularidade
formal e preparo) e os intrinsecos (cabimento, legitimacgdo, interesse recursal e inexisténcia de
fato impeditivo do poder de recorrer), tendo sido prequestionada a matéria objeto do
recurso.Assevera a parte recorrente ter havido violagdo, por parte do aresto hostilizado, ao artigo
10-F da Lei n® 9.494/97 com a redacdo dada pelo artigo 5° da Lei n® 11.960/2009.A Primeira
Secdo do STJ1 decidiu sobrestar o julgamento dos REsps 1.495.146, 1.496.144 e 1.492.221,
submetidos ao regime do artigo 543-C do CPC (que discutem a legitimidade do artigo 1°-F da Lei
9.494/97, com redacio dada pela Lei 11.960/09, para fins de atualizacéo monetaria e juros de
mora em condenacdes impostas a Fazenda Pulblica), em virtude da mesma matéria encontrar-se
pendente de apreciacdo no STF.Assim, determino a SUSPENSAO deste recurso até o
pronunciamento do Superior Tribunal de Justiga (art. 543-C, §19, do CPC).Encaminhe-se ao
NURER.Recife, 18 de janeiro de 2016.Desembargador Federal ROBERTO MACHADOVice-Presidente
. do TRF da 52 RegidoAssinado Eletronicamente. Observar rodapé

« Em 22/01/2016 14:25

Sobrestamento por Reperc. Geral / Rec. Repetitivos em Sec. Rec. Ext. Esp. e Ord
(M1027)

« Em 13/01/2016 15:25

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2016.000095]

« Em 12/01/2016 17:15

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Vice-Presidente para / por Admissibilidade
[Guia 2016.000095]

« Em 12/01/2016 13:04

Juntada de Peticdo - Contra-razdes R
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(M9988)

« Em 11/01/2016 16:47

Recebidos os autos de Advogado da Parte

« Em 07/01/2016 14:55
Autos entregues em carga a(o) Advogado da Parte para para apresentagdo de contra-razdes -

RECURSO
Vista ap6s ciéncia do Advogado da Parte Recorrida, Dr. Hamilton Luiz do Nascimento Janior,

OAB/PE n° 34409, fone: 81 21216444 [Guia: 2016.000013] (M247)
« Em 07/01/2016 14:47

Juntada de Petigdo - Recurso Especial
(M247)

« Em 07/01/2016 14:46

. Juntada de Peticdo - Substabelecimento
(M247)

« Em 18/12/2015 16:34

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO

« Em01/12/2015 06:04

Autos entregues em carga a(o) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia
da Decisdo

[Guia: 2015.008066] (M291)

« Em 13/11/2015 16:54

Juntada de Peticdo - Substabelecimento
(M503)

« Em10/11/2015 03:13

Publicado Acérddo em 10/11/2015 00:00 expediente ACO/2015.000218[Inteiro Teor]

« Em 10/11/2015 03:12

Disponibilizagdo no Didrio da Justica Eletrénico de Acorddo expediente ACO/2015.000218 em
09/11/2015 18:10

« Em09/11/2015 13:52
Remessa para disponibilizacdo no Diario Eletrénico Publicagao
expediente AC0/2015.000218 () (MB845)

«» Em 06/11/2015 15:50

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal Paulo Roberto Lima [Guia: 2015.000901]

R
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« Em06/11/2015 12:42

Acordao Desembargador(a) Federal Relator(a)

[Publicado em 10/11/2015 00:00] [Guia: 2015.000901] (M9918) EMENTAPROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. PRETENSAO A REJULGAMENTO DA
MATERIA. REJEITADOS.1. Embargos de declaracdo que inquinam de omissdo o acordéo, a pretexto
de obter o rejulgamento da matéria.2. Desacolhimento dos declaratérios, vez que a matéria
apontada como ensejo do vicio foi expressamente enfrentada pelo acorddo e rechagada por
ocasido do julgamento proferide.3. Demais disso, o simples propésito de prequestionamento da
matéria ndo acarreta o provimento dos embargos declaratorios se o acérddo embargado nao
padece de qualquer omissao, obscuridade ou contradicdo.4. Embargos conhecidos e
rejeitados.ACORDAOVistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que figuram como
partes as acima indicadas.DECIDE a Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 52 Regido, a
unanimidade, REJEITAR 0S EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto do Relator e das
notas taquigraficas, que passam a integrar o presente julgado.Recife, 03 de novembro de 2015.

« Em03/11/2015 14:00
Julgamento de incidente - Sess&o Ordinaria
[Sessdo: 03/11/2015 14:00] (M415) Apreciando os embargos declaratorios opostos contra o v.
acérddo de fl., a Turma, a unanimidade, rejeitou os embargos, nos termos do voto do relator.
Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Desembargadores Federais Ivan Lira de Carvalho e
Vladimir Souza Carvalho.

« Em 21/10/2015 16:45

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2015.007082]

« Em 20/10/2015 20:03

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Relator(a) para / por Anédlise apos juntada
de Peticdo / Documento / Certiddo [Guia 2015.007082]

« Em 19/10/2015 14:19

Registro de Incidente .
(M9988)

« Em 19/10/2015 14:17

. Juntada de Peticdo - Embargos Declaratérios
(M9988)

« Em 16/10/2015 17:35

Recebidos os autos de PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO

« Em 13/10/2015 05:51

Autos entregues em carga a(o) PROCURADORIA REGIONAL DA UNIAO - 52 REGIAO para Ciéncia
da Decisao

[Guia: 2015.006790] (M291)

« Em 02/10/2015 03:13

publicado Acérddo em 02/10/2015 00:00 expediente ACO/2015.000189[Inteiro Teor]

« Em 02/10/2015 03:12
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Disponibilizagdo no Didrio da Justica Eletronico de Acérddo expediente AC0/2015.000189 em
01/10/2015 17:15

« Em01/10/2015 09:54
Remessa para disponibilizagdo no Diério Eletronico Publicagdo
expediente AC0/2015.000189 () (M845)

« Em 30/09/2015 18:19

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal Paulo Roberto Lima [Guia: 2015.000800]

« Em 30/09/2015 18:10

Remetidos os Autos ( Devolugdo de processo) Para Divisdo da 23 Turma [Guia 2015.000800]

« Em 24/09/2015 16:01

Recebidos os autos de Divisdo da 22 Turma [Guia: 2015.006401]

« Em 24/09/2015 07:25

Concluso para decisdo a(o) Desembargador(a) Federal Relator(a) para / por Acerto no
acérddo/despacho [Guia 2015.006401]

« Em 23/09/2015 17:12

Recebidos os autos de Gabinete Desembargador Federal Paulo Roberto Lima [Guia: 2015.000774]

« Em 23/09/2015 16:04

Acérddo Desembargador(a) Federal Relator(a)

[Publicado em 02/10/2015 00:00] [Guia: 2015.000774] (M5632) EMENTAADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. CONDENAGCAO DA
FAZENDA PUBLICA. DIFERENCAS A TITULO DE VALOR MINIMO ANUAL POR ALUNO - VMAA.
COMPLEMENTACAO DOS RECURSOS. FUNDEF. FUNDEB. LEI 9.424/96. JUROS E CORRECAQ.
RESPEITO A COISA JULGADA. HONORARIOS.1. Caso em que a Unido fora condenada a repassar
verbas, relativas as diferencas de FUNDEF, no montante correspondente ao quinquénio anterior a
propositura da agd@o, de acordo com o Valor Minimo Anual por Aluno - VMAA, nos termos do art. 60
da Lei n, 9.424/1996.2. A Unido invoca a existéncia de tramitacdo de agdes civis no STF, nas quais
se discute o VMAA, no A&mbito do FUNDEF. A circunsténcia, porém, ndo repercute para o deslinde
da presente agdo, a mingua de qualquer ordem vinculativa da Corte Superior para acdes que
tratem da mesma matéria, tal qual a presente,3. Sem razédo também a apelante quando suscita a
ilegitimidade da exequente, porque n3o teria sido o Municipio o autor do processo na fase de
cognicdo, mas sim a AMUPE (Associacdo Municipalista de Pernambuco). Ora, tal questdo somente
poderia ser levantada na fase de conhecimento do processo, como de fato o foi. Destarte,
resolvida a questdo no momento oportuno, nao cabe nova arguicdo da matéria no processo de
execucdo;4. O caso em exame trata de mera execucdo individualizada de uma sentenga coletiva,
ou seja, a pretensdo fora deduzida pela Associacdo Municipalista de Pernambuco - AMUPE,
entretanto, somente os municipios individualmente considerados é que podem dar cumprimento ao
julgado, executando o comando da sentenga que adotou, para o calculo do VMAA, a sistematica
prevista na Lei n® 9.424/96.5. A matéria relativa a criacdo do FUNDEB e & extingdo de qualquer
direito relativo ao FUNDEF, deveria ter sido arguida, e nao foi, no processo de conhecimento,
estando, portanto, preclusa.6. Nao se revela necessaria a existéncia de uma fase de liquidagao
para a apuragao da divida. E que, a natureza da acdo ajuizada permite a liquidagao por simples
calculos aritméticos, dado que a sentenca, devidamente confirmada em grau de recurso, ja
estabeleceu qual o lapso temporal que abrange o crédito da municipalidade.7. Relativamente a
possibilidade de retengdo dos valores a serem percebidos pelo municipio, a titulo de honorarios
contratuais, esta Corte Regional vem reconhecendo ser direito do advogado tal retengédo, se Sy
requerida, mediante a juntada do contrato, antes da expedicdo do requisitorio, com arrimo no art. @,
art. 22, § 49, da Lei 8.906/94, o que efetivamente ocorreu na hipétese em testilha.8. Estando a
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